DEKLARACJA LtADU KORPORACYJNEGO

Orbis S.A. stosuje zasady ,Dobrych Praktyk Spotek Notowanych na GPW”, ktére sg
dostepne na stronie

http://www.corp-gov.gpw.pl/assets/library/polish/regulacje/dobre_praktyki 16 11 2012.pdf
i w siedzibie Gietdy Papierow Wartosciowych.

W 2014 r. Orbis S.A. odstgpit od nastepujgcych postanowien zasad fadu korporacyjnego:

Zasada Il.1. Zasada ta nie jest stosowana przez Orbis S.A. czesciowo. Spotka prowadzi
korporacyjng strone internetowa, lecz nie bedzie na niej umieszczac¢ informacji wymaganych
przez ppkt.6), 7), 10) i 11) przedmiotowej zasady. Ma na to wptyw kilka przyczyn, wsrod
ktérych nalezy wymieni¢ w szczegodlnosci zaostrzenie obowigzkéw informacyjnych w
stosunku do obowigzujgcych przepisow prawa (ppkt. 10) oraz w stosunku do aktualnej
praktyki korporacyjnej Spotki (ppkt. 6 i 7), a takze niejasno$¢ brzmienia tych czesci Zasady
II.1 (ppkt. 7 i 10). Orbis S.A. deklaruje rozwazenie stopniowego wprowadzenia odpowiednich
mechanizmow korporacyjnych, a zwilaszcza dodatkowych $rodkéw organizacyjnych i
technicznych, umozliwiajgcych stosowanie w powyzszym zakresie zasad fadu
korporacyjnego.

Ad. 11.1.6. - wdrozenie obowigzkéw Rady Nadzorczej (obowigzki sprawozdawcze),
ktére nie sg wymagane przez powszechnie obowigzujgce przepisy prawa
wymagatoby zmodyfikowania zasad pracy Rady Nadzorczej. Jednoczes$nie na
podstawie literalnego brzmienia tej zasady trudno jest okresli¢ precyzyjnie, jakim
stopniem szczegdtowosci powinny sie odznacza¢ sprawozdania Rady Nadzorczej w
czesci dotyczgcej pracy komitetow Rady oraz oceny systemu kontroli wewnetrzne;j i
systemu zarzgdzania ryzykiem. W zakresie wymogu publikowania sprawozdania z
dziatalnosci Rady Nadzorczej zasada ta nie jest skorelowana z trescig Zasady IlI.1.
Spodtka informuje rowniez o trwatym niestosowaniu Zasady 111.8., gdyz obowigzujgce
regulacje wewnetrzne dotyczgce pracy komitetéw Rady Nadzorczej nie sg w pefni
zgodne z Zatgcznikiem | do Zalecenia Komisji Europejskiej z dnia 15 lutego 2005
roku dotyczgcego roli dyrektorow niewykonawczych (...).

Ad.Il.1.7. — wymoOg zamieszczania na stronie internetowej pytah akcjonariuszy
zadawanych przed i w trakcie Walnego Zgromadzenia, oraz udzielonych odpowiedzi
wymaga wdrozenia przez Spotke szczegdlnych i wymagajgcych znacznych naktadéw
procedur. Tres¢ tej zasady dos¢ ogodlnie obejmuje wszelkie sprawy objete porzgdkiem
obrad, co moze dotyczy¢ zarébwno spraw o charakterze organizacyjnym, jak i spraw
merytorycznych. Udzielanie informacji o charakterze merytorycznym lezy w
kompetencji Zarzadu, ktéry zgodnie z obowigzujgcymi przepisami nie ma obowigzku
udzielania odpowiedzi na pytania akcjonariuszy poza Walnym Zgromadzeniem.
Spoétka przewiduje réwniez trudnosci z ustaleniem, czy konkretna osoba zwracajgca
sie z pytaniem przed Walnym Zgromadzeniem jest akcjonariuszem i czy w
konsekwencji tres¢ pytania i udzielonej odpowiedzi powinna by¢ umieszczona na
stronie internetowej. Powyzsze watpliwosci powodujg obawy, ze stosowanie Zasady
I1.1.7. zbytnio sformalizuje prowadzenie polityki informacyjnej Spotki. Spotka deklaruje
jednak, iz rozwazy mozliwos¢ zastosowania odpowiednich procedur wewnetrznych w
celu stosowania tej zasady.



Ad. 11.1.10. - informacje na temat zdarzen skutkujgcych nabyciem lub ograniczeniem
praw po stronie akcjonariusza, moggcych stanowi¢ podstawe podejmowania decyzji
inwestycyjnych (Zasada 11.1.10) sg publikowane przez Spdtke w formie raportéw, w
przypadkach okreslonych w przepisach regulujgcych publiczny obrét instrumentami
finansowymi. Raporty te sg nastepnie umieszczane na korporacyjnej stronie
internetowej Spotki. Nalezy podkreslic, ze strona internetowa Spdtki ma jedynie
dodatkowy walor informacyjny, natomiast inwestorzy powinni podejmowacé decyzje na
podstawie raportow przekazywanych zgodnie z ustawg o ofercie publicznej i
warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spétkach publicznych. Wymoég traktowania strony internetowej jako
wytgcznego srodka informowania inwestorow o grupie zdarzen, scharakteryzowanych
bardzo nieprecyzyjnie w Zasadzie 11.1.10., sprawia, ze jej stosowanie moze wigzac
sie z ryzykiem dla emitentéw.

Ad. 11.1.11. - w zakresie Zasady I1l.1.11., Spétka nie dysponuje obecnie
mechanizmem uzyskiwania i podawania do publicznej wiadomosci informacji na
temat powigzan Czionka Rady Nadzorczej z akcjonariuszem dysponujgcym akcjami
reprezentujgcymi nie mniej niz 5% ogolnej liczby gtosow na Walnym Zgromadzeniu.
Informacje dotyczgce Czionkéw Rady Nadzorczej sg dostepne publicznie jedynie w
takim zakresie, w jakim wymagajg tego przepisy prawa. Ponadto, Spétka nie stosuje
W sposob trwaty Zasady I11.2.

Zasada I1.3. i Zasada I1l.9. Zgodnie z Kodeksem spodtek handlowych, rozszerzenie
uprawnien Rady Nadzorczej powinno nastgpi¢ poprzez zmiane Statutu. Kompetencje
Zarzgdu oraz Rady Nadzorczej okre$lone sg w Statucie Spotki, ktory nie przewiduje
koniecznosci wystepowania do Rady Nadzorczej o zgode na zawarcie umowy lub innej
transakcji z uwagi na to, ze drugg strong jest podmiot powigzany. Przewiduje natomiast taki
obowigzek, jezeli warto§¢ danej transakcji przekracza okreslong kwote. Poza takimi
czynnosciami, Zarzad moze tez zwracaé sie do Rady Nadzorczej o wyrazenie opinii bgdz
uchwat w innych sprawach. W ocenie Spétki, obecne brzmienie Statutu jest dostosowane do
rozmiaru jej przedsiebiorstwa oraz prowadzonej dziatalnoéci. Zarzad Spotki nie zamierza w
najblizszym czasie wystepowac z inicjatywg zmiany Statutu w powyzszym zakresie. W
praktyce, stosowanie tej zasady, utrudnia takze mato precyzyjne okreslenie rodzaju umow, w
stosunku do ktérych dodatkowe kompetencje miatyby by¢é przyznane Radzie Nadzorczej.
Kryteria uznania umowy za ,istotng”, ,typowg”, lub zawierang ,na warunkach rynkowych” sg
bardzo nieostre, w zwigzku z czym mogg one powodowaé roznice w ocenie konkretnej
umowy pomiedzy Zarzgdem i Radg Nadzorczg. Z powyzszych wzgledéw Zasady 11.3. i I11.9
nie sg przez Orbis S.A. przestrzegane w sposob trwaty. Zarzad Orbis S.A. pragnie jednak
podkresli¢, ze transakcje z akcjonariuszami oraz innymi osobami, ktorych interesy wptywajg
na interes Spotki, dokonywane sg ze szczegdlng starannoscia.

Zasada lll.1. Zasada ta nie jest stosowana przez Spotke w sposéb trwaty w zakresie ppkt.1).
Spoétka nie widzi obecnie mozliwosci, by w zakres zadan Rady Nadzorczej uwzgledniona
zostata kontrola funkcjonowania systemu kontroli wewnetrznej i systemu zarzgdzania
ryzykiem. Podjecie takiej decyzji zostanie rozwazone przy uwzglednieniu podziatu zadan w
ramach funkcjonujgcych komitetow Rady, tak by zastosowane $rodki kontroli umozliwiaty
regularng roczng ocene funkcjonowania w Spétce przedmiotowych systemow.



Zasada lll. 2. i Zasada Ill. 4. Sformutowanie przedmiotowych zasad moze powodowaé
watpliwosci w zakresie stopnia konkretnosci relacji pomiedzy Cztonkiem Rady Nadzorczej a
akcjonariuszem, oraz pojecia konfliktu intereséw. Z uwagi na strukture wlasnosciowg Spétki
brak precyzyjnego okreslenia powyzszych kwestii w dobrych praktykach ma bardzo istotne
znaczenie, jezeli w wyniku stosowania tych zasad miatoby nastepowac nie uczestniczenie w
pracach Rady Nadzorczej czesci jej czionkéw. Z tych wzgledow Spotka nie stosuje
przedmiotowych zasad.

Zasada lll. 8. Zasada ta dotyczy zadan i funkcjonowania komitetéw dziatajgcych w Radzie
Nadzorczej. Spotka nie stosuje tej zasady z uwagi na fakt, iz wewnetrzne regulaminy prac
komitetow Rady Nadzorczej nie sg jednak obecnie dostosowane w petni do Zatgcznika | do
Zalecenia Komisji Europejskiej z dnia 15 lutego 2005 roku dotyczgcego roli dyrektorow
niewykonawczych (...). W ocenie Spotki, stosowanie Zalecenia Komisji Europejskiej
dotyczgcego zadan i funkcjonowania komitetow Rady Nadzorczej powinno spetniaé
podstawowe zalozenia tego dokumentu. Stopien transpozycji postanowien Zalecenia
powinien jednak uwzglednia¢ rowniez wielko$¢ struktury organizacyjnej spdtki oraz
kompetencje Rady Nadzorczej, wynikajagce z prawa krajowego.

Zasada IV.10. Spétka nie przewiduje obecnie mozliwosci uczestnictwa w walnym
zgromadzeniu przy wykorzystaniu $rodkéw komunikacji elektronicznej, zwtaszcza ze
wzgledu na zagrozenia, zaréwno natury technicznej, jak i prawnej dla prawidiowego i
sprawnego przeprowadzania obrad walnego zgromadzenia, a w szczegolnosci:

a) realne ryzyko takich zaktdcen technicznych, ktére uniemozliwig nieprzerwang, dwustronng
komunikacje z akcjonariuszami znajdujgcymi sie w miejscach innych niz sala obrad,

b) znaczgce, takze w kontekscie ryzyka technicznych zaktécen przekazu, utrudnienia w
identyfikacji kazdego akcjonariusza/petnomocnika przebywajgcego poza salg obrad walnego
zgromadzenia, jak i w ustaleniu wyniku gtosowania uwzgledniajgcego gtosy oddane "na
odlegtos¢”, zwiaszcza gtosowania poufnego. Nie bez znaczenia dla tego problemu jest
przystugujgce akcjonariuszowi/petnomocnikowi uprawnienie wykonywania prawa gtosu przed
walnym zgromadzeniem (art. 4065 par. 1 pkt 3 KSH) oraz udzielenia petnomocnictwa w
postaci elektronicznej, ktére nie wymaga opatrzenia bezpiecznym podpisem elektronicznym
(art. 4121 par. 2 KSH).

W przypadku ewentualnego podjecia decyzji o rozpoczecia stosowania powyzszej zasady,
Spétka przekaze stosowng informacje w oddzielnym komunikacie. Do tego czasu Zasada
IV.10. DPSN nie bedzie stosowana.



